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UTAJARVEN PAHKAVAARAN TUULIVOIMAHANKE
YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO ARVIOINTISELOSTUKSESTA

Paakohdat yhteysviranomaisen lausunnosta
- YVA-menettelyn riittavyys ja hankevaihtoehdot
— Maankaytto ja kaavoitus

— Maisema ja kulttuuriymparistd, kiinteat muinaisjdannékset

- Pintavedet

—  Luonnon monimuotoisuus, kasvillisuus ja luontotyypit

—  Linnusto
- Tv-vastaanotto

Lausunnon padakohdat

Huomioita/esitys jatkotoimenpiteeksi

Arviointiselostus sisaltéaa paapiirteissaan ymparistdévaikutusten
arviointimenettelysta annetun asetuksen (713/2006) 10 8§:n
mukaiset asiat. Yhteysviranomainen edellyttaa kuitenkin arvi-
ointia tdydennettavaksi lausunnosta ilmenevin osin.

Arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa yhteysviranomai-
sen katsoi vaihtoehtojen maéaran tayttavan YVA-menettelysta
annetun asetuksen vahimmaisvaatimukset. Lausunnossa kiinni-
tettiin kuitenkin huomiota voimaloiden suureen maaraan. Yh-
teysviranomainen katsoi, etta vaihtoehtona olisi voinut olla
myds pienemmalla voimalamaarallad toteutettava hanke, jossa
olisi mahdollista sijoittaa voimalat ongelmattomammille alueille.
Todettiin, ettd arviointitydn edetessa on suunnittelussa voitava
poistaa ne voimalat, jotka vaikutustarkastelun perusteella eivat

ole toivottavia.

Arviointitydn aikana ei tullut esille sellaisia ymparistéllisia nako-
kohtia, joiden perusteella pienemman hankevaihtoehdon muodos-
taminen ja arviointi olisi ollut tarpeellista. Arvioinnin aikana on
pyritty kuvaamaan seikkaperaisesti hankkeen sijoitussuunnitelman
kehittyminen arviointiohjelmavaiheesta ymparistélliset nakdkohdat
huomioiden.

Arviointiselostuksessa muodostetussa maksimihankevaihtoehdossa
on huomioitu arvioinnin aikana laadittujen selvitysten tuloksia
mm. voimaloiden sijaintipaikkojen optimoinnissa. Ndin on muodos-
tettu maksimivaihtoehto, joka on ymparistévaikutusten osalta
lisdksi

toteuttamiskelpoinen. Kunkin vaikutustyypin osalta on

annettu tarvittaessa voimalakohtaisia/rakentamisaluekohtaisia
suosituksia haitallisten vaikutusten lieventamiseksi ja ehkaisemik-
Si.

Lahtékohtaisesti hankkeen koko tai voimaloiden lukumaéra eivat
muodosta vaikutusten merkittavyyttd tai hankkeen toteuttamis-
kelpoisuutta, vaan arvioinnissa on seikkaperdisesti kuvattu arvi-
ointitydbn eteneminen huomioiden vaikutuskohteen herkkyys ja

vaikutuksen suuruus ja laajuus.

Eri tornityyppeja ja niiden eroja ja perustamistekniikoita olisi
ollut hyva vertailla esimerkiksi melun ja jalkikdytdn suhteen.
Tornityyppi tulee olla riittavalla tarkkuudella valittuna kaavoi-
tusvaiheessa ja sen ymparistévaikutukset tulee olla arvioituna.

Voimalan tekniset ratkaisut ratkaistaan lopullisessa teknisessa

suunnittelussa ja vaikutusten erot ovat vahaiset.

Karttoja on tarpeen tdydentad, mikali hanke etenee kaavoitus-
vaiheeseen.

Karttojen selkeyteen, mittakaavaan ja sisdltéon kiinnitetdén huo-
miota kaavoitusvaiheessa.

Fingrid Oyj toteaa lausunnossaan, etta se on luopumassa Pyha-
kosken sdahkodasemasta. Nain ollen, jos tuulivoimahanke liittyy
suoraan kantaverkkoon, liittyminen kantaverkkoon on mahdol-
lista arviointiselostuksessa esitetysta poiketen vain Pyhanseldn
sahkdasemalla.

Paivitetdaan kaavaselostukseen.

Puolustusvoimat toteaa lausunnossaan, ettd kohtaan 26.3.9

(Rakennusluvat) tulisi lisétd lause: "Ennen rakennusluvan

mydntamista hankkeella on oltava Padesikunnan operatiivisen
osaston hyvéksyntd”.

Lisétaén kaavakarttaan yleinen maéarays: ” Mikali voimaloiden
paikat muuttuvat Puolustusvoimien antamasta hyvaksyvasta
lausunnosta, tulee pyytéda uusi lausunto ja ilmoittaa tuulivoimaloi-
den uusi sijainti ja korkeusasemat.”

Yhdyskuntarakenne ja maankéytté s. 6

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd hankkeen jatkosuunnitte-
lussa rakennusten lupa- ja kayttoétarkoitustiedot tulee tarkistaa
vastaamaan todellista tilannetta.

Rakennusten kayttdtarkoitukset tarkistetaan kaavoitusprosessin
edetessa.

Suojelualueiden osalta vaikutusarviointia on tarpeen taydentaa
toisaalla tdssa lausunnossa ilmenevalla tavalla.

Ks. mydhemmin.

Yhteisvaikutuksista todetaan, etta maankaytolliset yhteisvaiku-

tukset tarkastellaan 3. vaihemaakuntakaavan yhteydessa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta yhdyskuntarakenteelle ja
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maankaytolle aiheutuvien yhteisvaikutusten tarkastelu kuuluu
myds YVA-lain mukaiseen hankekohtaiseen arviointiin.

Kaavoitus s. 7

Yhteysviranomainen toteaa arvioinnin tulosten, saapuneiden
lausuntojen ja kommenttien pohjalta, ettd tédma toteamus ei
perustu riittdvaan arviointiin. Hankkeen suhdetta maakuntakaa-
voitukseen on tarpeen tarkastella uudestaan etenkin koskien
vaikutuksia Sarkijarven maakunnalliseen maisema-alueeseen ja
uhanalaisiin seka etenkin

lintulajeihin sahkonsiirtoreittien,

vaihtoehdon A luonnonsuojelualueisiin aiheutuviin vaikutuksiin.

Arviointeja tdydennetdan kaavoitusvaiheessa.

Sahkonsiirtoreitin osalta tarkemmat arvioinnit tehdaén voimajoh-
don tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Yhteysviranomainen painottaa, etta mikali reitti A valitaan
jatkotarkasteluun, tulee kaavallista arviointia tdydentaa luon-
nonsuojelupiirin lausunto huomioon ottaen. Kaikki lausunnossa
mainitut suokokonaisuudet tulee tarkastella uudelleen suhteessa
1. vaihemaakuntakaavan suunnittelumaarayksiin. Kuten lau-
sunnossa todetaan, huomiota tulee kiinnittdd myds arkojen

eldinlajien elinmahdollisuuksien sdilymiseen.

Sahkonsiirtoreitin osalta tarkemmat arvioinnit tehda@n voimajoh-
don tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Tarkastelussa tulee ottaa huomioon myds Sarkijérven kylaldis-
ten ndkemykset aiheutuvista maisemavaikutuksista seka virkis-
tys- ja viihtyvyyshaitasta. Lisdksi tarkastelussa tulee tdsmentaa
uhanalaiselle lintulajille aiheutuvia vaikutuksia. Hankealueen
itapuolisen SL-alueen osalta Metsahallitus on lausunut, ettei se

pidé arviointia linnuston osalta riittdvana.

Uhanalaisten lintulajien arviointia tdydennetdan kaavoitusvaihees-
sa.

Vaikutuksia Karhusuo-Viitasuon alueeseen arvioidaan tarkemmin
kaavoitusvaiheessa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen eteneminen edellyt-
taa, tdsséd lausunnossa muualla todettujen taydennystarpeiden
lisdksi, ettd hanke voidaan tassd 3. vaihemaakuntakaavaan
liittyvassa tarkastelussa todeta toteuttamiskelpoiseksi. Tarkas-
telussa keskeista ovat yhteisvaikutukset myds eri hankkeiden
sahkénsiirron osalta.

Sahkonsiirtoreitin osalta tarkemmat arvioinnit tehdadn voima-
johdon tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Melu ja vilke s. 9

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd hankkeen jatkosuunnitte-
lussa rakennusten lupa- ja kayttoétarkoitustiedot tulee tarkistaa
vastaamaan todellista tilannetta. Hankkeen suunnittelussa tulee
noudattaa valtioneuvoston asetuksen mukaisia tuulivoimaloiden
ulkomelutason ohjearvoja. Hankkeen meluvaikutuksia on tarvit-
taessa ehkaistdava tuulivoimaloiden sijoitusta muuttamalla seka
luopumalla meluvaikutusten kannalta kriittisilla paikoilla sijait-
sevista voimaloista. Myds hankkeen melumallinnus tulee paivit-
taa vastaamaan mahdollista uutta tilannetta.

Rakennusten kayttotarkoitukset tarkistetaan kaavoitusprosessin
edetessa.

Alemmalla tarkastellulla turbiinityypilld melun ohjearvot alittuvat
hankkeen ymparistéssa selvasti. Melumallinnukset paivitetaan
vastaamaan pienentynyttda hankekokoa (T28/T29) kaavoitusvai-

heessa.

Maisema ja kulttuuriympdristo s. 10

Karttaesitykset olisi ollut tarpeen laatia myds peitteettdémana,
jotta olisi ollut mahdollista tarkastella tilannetta siind tapauk-
sessa, etta jonkin kohteen ymparistdssa tehdaan laaja metsan-
hakkuu.

enemman huomiota siihen, ettei metsa valttdmatta ole pysyva

Arviointiselostuksessa olisi ollut tarpeen kiinnittda

nakymadeste. Asiasta huomauttaa myds Oulunkaaren ymparisto-
lautakunta.

Puuston vaikutusta arvioidaan sanallisesti kaavaselostuksessa.
Nakyvysanalyysin tekeminen niin, etta puustoa ei sisallyteta
maastomalliin, ei anna realistista kuvaa tuulivoimaloiden nakymis-
esta. Nakyvyysanalyysista ei talldin pystyisi tulkitsemaan, minka
alueen puustottomuus aiheuttaisi avoimen ndkyman avautumisen.
Havainnekuvista on tehty myds versiot, joista ndkee, miten tuuli-
voimalat nakyisivat ilman tuulivoimaloiden ja tarkastelupisteen
valiin jadvaa puustoa.

Avohakkuut ja voimakas metsien kasittely koetaan yleisesti nega-
tiivisena. mika lahimaisemassa voidaan kokea voimakkaammin

kuin kaukomaisemassa nakyvat tuulivoimalat

Pohjois-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, ettéa maakun-
takaavan ndkokulmasta jatkosuunnittelussa olennaista on var-
mistaa, etteivat maisemalliset vaikutukset Sarkijérven alueelle
muodostu liian suuriksi. Laaditun nakemaanalyysin perusteella
alueen luoteisosaan tulee ndakymdaan noin 30-40 tuulivoimalaa
4-10 km etdisyydelta. Voimalat sijoittuvat maisema-alueen
taustamaisemaan, mutta ainakin lahimpien voimaloiden vaiku-

tus voi jarven selan yli olla melko hallitseva. My&s kokonaisuu-

Sarkijarven kylaalueelta laaditaan uusi kuvasovite alueelta, jonne
kohdistuu voimakkaimpia maisemavaikutuksia.

Lausunnoissa esiintuotujen kohteiden osalta arviointia tarkenne-
taan selostukseen.
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tena muutos alueen nykyiseen maisemakuvaan on Pohjois-
Pohjanmaan liiton mielestd paikoin suuri. Vaihtoehtotarkastelu
olisi liiton mielesta tuonut lisdarvoa vaikutusten arviointiin.

Kuvasovitteita olisi myds liiton mielestd ollut hyva laatia use-
ammasta tuulivoimaloita kohti avautuvasta ndkymasta.

Kainuun Museo tuo lisdksi esille, ettd valtakunnallisesti arvokas
maisema-alue Joukokylda-Kempasvaara Puolangalla sijaitsee 33
km paassa. Kainuun Museon mielesta vaihtoehto VE 1:n raken-
tamisella on maisemallisia vaikutuksia rakennettuun kulttuu-
riymparistoon.

Lahtokohtaisesti 33 kilometrin etdisyydelld tuulivoimaloista ole-
vaan rakennettuun kulttuuriympéristoon ei voi aiheutua maisemal-
lisia vaikutuksia hyvin suuren etaisyyden vuoksi.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-selostuksen johtopaatok-
set Sarkijarven kylalle aiheutuvista maisemavaikutuksista ovat
ristiriidassa kylaldisten oman arvion seka saapuneiden kannan-
ottojen ja lausuntojen kanssa. Ristiriita johtunee osittain vali-
tusta tarkastelualueesta ja kriteeristosta: Lahivaikutusalueen
maisemavaikutusalueen tarkastelussa Sarkijarven alue olisi
pitanyt arvioida erikseen, silla sen herkkyys maisemamuutok-
selle on huomattavasti suurempi kuin suuren osan muuta vaiku-
tusaluetta. Lisdaksi kriteeristé6n olisi ollut hyva sisallyttaa jolla-
kin tapaa asukasnakdkulma tai asukkaiden maara vaikutus-
Arviointiselostuksesta ei onko

alueella. ilmene tarkemmin,

kriteeristdja tydstetty yhdessa asukkaiden kanssa tydpajoissa.

Sérkijéarven aluetta arvioidaan omana kokonaisuutenaan kaavoi-
tusvaiheessa.

Vaikutusarvioinnin kriteeristot on laadittu asiantuntija-arvioina, ja
kriteeristéjen pohjana on SYKE:n johtama IMPERIA -hankkeessa
laaditut arviointimenetelmat, joita on YVA -menettelyssa kaytetty.
Arvioinnissa pyritdéan mahdollisimman objektiiviseen arviointiin.
Ammatillinen arvio perustuu arvoanalyysiin ja pohjautuu seka
tuulivoimarakentamisen suunnittelussa yleisesti kaytdssa oleviin
arviointimenetelmiin etta pitkaan arviointikokemukseen. Paikallisil-
la ihmisilla voi olla tuulivoimaa kohtaan ennakko-oletuksia ja
kuinka

mahdollisesti muutospelkoa, joka voi vaikuttaa siihen,

suureksi maiseman muutoksen arvioidaan ennalta muodostuvan.

N&kyvyysanalyysin mukaan voimaloita ndkyisi myds huomatta-
van suurelle alueelle ehdotettua uutta valtakunnallista maise-
ma-aluetta Olvassuolla, jonne nakyisi myds suunnitellun Lava-
korven tuulivoimaloita. Kuvasovitteita Olvassuolta ei ole esitet-
ty, mutta todennédkdisesti voimalat eivat ndkyisi maisemassa
hallitsevasti. Alueelle aiheutuvia vaikutuksia on kuitenkin syyta
lieventaa, silla kyse on nimenomaan erédmaisesta maisemakoh-
teesta. Esitettyjen ndkymaanalyysien pohjalta yhteysviranomai-
nen paattelee, maisemavaikutukset Karhu-Viitasuon suojelualu-
eelle olisivat huomattavia, eikda vahaisid, kuten arviointiselos-
tuksessa todetaan. Kuvasovitteet myds talta suunnalta olisivat
olleet tarpeellisia. Maisemavaikutuksia, myds yhteisvaikutuksia
muiden arvioitujen hankkeiden kanssa, olisi myds useille muille
suojelusoille, joita kdytetddn mm. retkeilyyn.

Vaikutukset YVA-
selostuksessa seka nakyvyysanalyysin avulla etta sanallisesti.

Olvassuon  kokonaisuuteen on arvioitu
Olvassuo sijaitsee tuulivoimahankkeesta ldhimmilladn 11,4 Kkilo-
metrin etdisyydelld. Vaikutukset on arvioitu vahaisiksi Olvassuon

eteldisimpiin osiin, muutoin merkityksettémiksi.

Karhusuo-Viitasuolla ei ole erityisia inventoituja tai muutoin selvi-
tyksiss@ esiin nostettuja maisemallisia arvoja, joiden perusteella
tuulivoimaloilla olisi alueelle huomattavia haitallisia vaikutuksia.
Taydennetaan arviointia suon

merkityksesta retkeily-

/virkistysalueena.

Yhteysviranomaisen kasitys on, etta aiheutuvien maisemavaiku-
tusten lieventdmiseksi voimaloita on syyta poistaa olemassa
olevaa aineistoa, tarkistettua kriteeristéd ja uusia kuvasovitteita
hyddyntaen ja tarkentaa maisemavaikutusten arviointia etenkin
Sérkijérven kylaa koskien. Tama lieventaisi vaikutuksia myds
Olvassuolle ja muualle vaikutusalueelle.

Arvioinnin perusteella Séarkijarven kyldlle ei aiheudu merkittavaa
haittaa Pahkavaaran tuulivoimaloista, jotka sijoittuvat kylasta
sivuun. Tuulivoimalat aiheuttavat vaikutuksia alueen taustamai-
semaan.

Arvioinnin perusteella esitetty voimalamaéra ei aiheuta merkitta-
vaa haittaa Olvassuon arvoille tai sen virkistyskaytolle.

Sahkdnsiirron maisemavaikutuksia on kuvattu selkedsti arvioin-
tiselostuksessa, mutta metsén peitteisyyden pysyvyyttéd ei
siindkadan ole riittavasti kyseenalaistettu. Muun muassa Sarki-
jarven alueella puusto muodostaisi ndkymaesteen voimajohto-

linjaan (osuus Al).

Sahkonsiirtoreitin osalta tarkemmat arvioinnit tehda@n voimajoh-
don tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Sahkoénsiirron maisemallisia yhteisvaikutuksia ei ole tarkasteltu.
Eri hankkeiden siirtolinjojen yhteensovittamiseen maisemaan ja
haittojen minimoimiseen tulee kiinnittdd huomiota myds valjilla,
asumattomilla seuduilla.

Sahkonsiirtoreitin osalta tarkemmat arvioinnit tehda@n voimajoh-
don tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Maisemallisten vaikutusten lieventamistoimia tulee ottaa kayt-
téon jatkosuunnittelussa sekd voimajohtojen ettd tuulivoimaloi-
den vaikutuksia koskien, kuten yhteysviranomainen jo edelld
toteaa.

Arvioinnin perusteella esitetty voimalamaara ja sijoittelu eivat
aiheuta merkittavaa haittaa asutukselle tai kulttuuriymparistéille.

Kainuun Museon mielestd vaihtoehto VE 1:n rakentamisella on
maisemallisia vaikutuksia kiinteisiin muinaisjaanndoksiin.

Pohjois-Pohjanmaan museo on antanut lausunnon koskien

arkeologista kulttuuriperintéd. Lausunto tulee ottaa huomioon

Kainuun puolella 1dhimmat kiintedt muinaisjdanndkset Kalliuslampi
1 ja Luikonkangas sijoittuvat suunnitelluista tuulivoimaloista 1a-
himmilldan noin 3,9 kilometrin etdisyydelle itdan. Muinaisjadnnds-
alue sijoittuu nykyiselladn hakkuuaukean reunaan, jolta voi avau-
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jatkosuunnittelussa.

tua ndkymia tuulivoimaloiden suuntaan. Metsén kasvaessa naky-
mat sulkeutuvat. Seuraavat Kainuun puolella sijaitsevat kiinteat
muinaisjdannokset sijoittuvat yli 8 kilometrin etdisyydelle.

Yhteysviranomainen pitda arviointia riittdvana, mutta kehottaa
ottamaan jatkosuunnittelussa huomioon, etta tulosten tulkinnan
ja arvioinnista saapuneen palautteen, asukaskyselyn ja asukas-
tydpajan tulosten vélilld on ristiriitaa. Saaduissa palautteissa on
huomioon otettavia nakdkohtia hankkeen jatkosuunnitteluun.

Vaikutusarvioinnin kriteeristét on laadittu asiantuntija-arvioina ja
kriteeristdjen pohjana on SYKE:n johtama IMPERIA -hankkeessa
laaditut arviointimenetelmat, joita on YVA -menettelyssad kaytetty.
Arvioinnissa pyritddn mahdollisimman objektiiviseen arviointiin.
Ammatillinen arvio perustuu arvoanalyysiin ja pohjautuu seka
tuulivoimarakentamisen suunnittelussa yleisesti kdytossa oleviin
arviointimenetelmiin etta pitkaan arviointikokemukseen. Paikallisil-
la ihmisilld voi olla tuulivoimaa kohtaan ennakko-oletuksia ja
mahdollisesti muutospelkoa, joka voi vaikuttaa siihen, kuinka

suureksi maiseman muutoksen arvioidaan ennalta muodostuvan.

Pintavesivaikutukset s. 14

Vesistékuormituksen hallintaan on kiinnitettdva huomiota erityi-
sesti seuraavien voimaloiden ldheisyydessé: T1 (Lehto-oja), T11
(Haukkaoja), T8, T13, T9 (Peuraoja, Itdoja) ja T38 (lampi). Nain
estetddn vaikutukset myods Sérkijarveen, jonne ei saa paatya
kiintoaineksia rakennustgista.

Huomioidaan teknisen suunnittelun yhteydessa.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd teiden ylityksista aiheutu-
vat vaikutukset puroille olisivat merkityksettémid, mm. koska
puroihin kohdistuu metsataloudesta aiheutuvaa kuormitusta
"eika nadiden lajiston arvioida siksi kasittavan erityisen merkitta-
vid lajeja tai vaeltavia kalalajeja”. Yhteysviranomainen huo-
mauttaa, ettei tdma pida paikkaansa. Peuraojassa ja sen lanti-
sessa sivu-uomassa esiintyy uhanalaisia vesiperhosia (Ymparis-
tohallinnon Hertta-tietojarjestelma). Purojen ylitykset tulee
suunnitella erityiselld huolella.

Huomioidaan teknisen suunnittelun yhteydessa.
Hertta-tietojarjestelmassa on mainittu ko. alueelta useita vesiper-
hoslajeja, mutta kyseiset havainnot eivat koske uhanalaisia lajeja.

Myds vaikutusten arviointia tulee tdydentdd, silld hankkeen
vaikutuksista pienvesiin ei 16ydy mitddn mainintaa. Erityisesti
tama koskee hankkeen vesistdvaikutuksia koskien tuulivoimaloi-
ta T1 (Lehto-oja), Ti1 (Haukkaoja), T8, T13, T9 (Peuraoja,
Itdoja) ja T38 (lampi). Lahteitd ei ole ollenkaan mainittu, joten
ilmeisesti niitd ei ole tai ne sisdltyvat Metsédlakikohteisiin. Olisi
kuitenkin hyva tarkentaa selvityksid ja mainita asia, jos niiden
olemassa olo on kuitenkin tarkistettu.

Vaikutuksen pienvesiin on arvioitu YVA-selostuksen luvussa 9.5

Suunnittelualueelta ei ole todettu luonnontilaisia lahteitd (selos-
tuksen Liite 2). asia tarkennetaan kaavaselostukseen.

Tuulivoimalat ja alueen pienvedet olisi ollut tarpeen merkita
karttaan (kuva 9-1) jotta voimaloiden sijoittuminen valuma-
alueille olisi ollut mahdollista hahmottaa. Vesistdvaikutusten
lieventédmiskeinoja olisi yhteysviranomaisen mielestd ollut tar-

peen kasitelld tarkemmin.

Tuulivoimalat ja pienvedet on esitetty YVA-selostuksessa, mainittu
tekstissa ja esitetty kartalla selostuksen lopussa.

Luonnon monimuotoisuus s. 16

Arviointiselostuksessa on tarkasteltu hankkeen vaikutuksia
luontoon arvioimalla vaikutuksia kasvillisuuteen ja eldimistéon.
Vaikutuksia luonnon monimuotoisuudelle kokonaisuutena ei ole
kuitenkaan analysoitu. Yhteysviranomainen on painottanut
hankkeen arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa, etta
luontokohteita on syyta tarkastella inventoinneissa ja vaikutus-
ten arvioinnin yhteydessa laajempina, ekologisina kokonaisuuk-
sina pistemaisten vyksittdisten inventoitujen alueiden sijaan.
Tallaista tarkastelua ei ole kuitenkaan tehty. Aineistosta puuttuu
myds kartta, johon olisi rajattu kaikki ne alueet, joilla on luon-
toarvoja. Mikali hanke etenee jatkosuunnitteluun, kaikki arvi-
oinnissa luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeiksi todetut
eri kartoille merkityt luonnoltaan arvokkaat alueet tulee rajata

kaavakartalle ja turvata riittavin kaavamerkinngin.

Hankkeen kokonaisvaikutus luonnon monimuotoisuuteen koostuu
useista arvioinnissa erikseen tarkastelluista kokonaisuuksista, mm.
maa- ja kallioperaan kohdistuvista vaikutuksista, pinta- ja pohja-
vesivaikutuksista, kasvillisuus- ja luontotyyppivaikutuksista, lin-
nustovaikutuksista ym. Nama eri osatekijat on arvioitu omina
kokonaisuuksinaan YVA-selostuksessa, koska kuhunkin luonnon
monimuotoisuuden osatekijaan vaikuttaa osittain erilaiset vaiku-
tusmekanismit ja vaikutusten suuruus vaihtelee tarkasteltavasta
tekijasta riippuen. Kunkin aihepiirin osalta vaikutukset on arvioitu
laajempina kokonaisuuksina koko hanketta tarkastellen. Tuulivoi-
mahanke sijoittuu metsatalousalueelle, eika alueen yleinen luonne
metsatalousalueena muutu hankkeen johdosta.

Kaavan liiteaineistossa on esitetty kaikki eri selvityksissa todetut
arvokkaat alueet rajauksina.

Luontoarvoiltaan merkittdvimmat kohteet osoitetaan kaavassa

luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tdrkeina alueina.
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Kasviillisuus s. 17

Luontoselvityksessa todetaan, ettd maastoselvitykset on koh-
dennettu “ensisijaisesti rakentamisalueille ja niiden laheisyydes-
sé sijaitseville potentiaalisesti arvokkaille alueille, joihin raken-
tamisella voi olla vaikutuksia”. Yhteysviranomainen ei voi ottaa
kantaa siihen, onko selvitykset keskitetty oikeille paikoille, silla
asiakirjoihin ei sisélly karttaa, johon maastossa inventoidut
alueet olisi merkitty. Mikali hanke etenee jatkosuunnitteluun,
tallainen kartta tulee lisata kaava-aineistoon.

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys kattaa kaikki tuulivoimaloiden
alueet, néille johtavat tieyhteydet sekd@ rakentamista palvelevat
kasaus- ja kokoamisalueet sekd kiviainesten ottoalueet. Naiden
lisdksi on kartoitettu rakentamisalueiden ulkopuolelle jadvat po-
tentiaalisesti arvokkaat luontokohteet, joiden kasvillisuuteen tai
luontotyyppeihin tuulivoimarakentamisella voi olla vaikutusta.
Laadittu selvitys kattaa edelld kuvatulla tarkkuudella koko suun-

nittelualueen.

Kaavan tarkoituksena on mahdollistaa tv-rakentaminen ja tark-
kuustaso on valittu sen mukaisesti.

Arviointiselostuksen mukaan hankealueelle sijoittuu yhdeksan
metsalain 10 § mukaista erityisen arvokasta elinymparistéa.
Naiden lisaksi alueella todetaan esiintyvan kaksi arvokasta
suoaluetta ja yksi vesilain mukainen kohde. Nama on esitetty
kartassa, joka on esitetty luontoselvityksen liitteend 1 ja arvi-
ointiselostuksen kuvassa 10-4, mutta kohteista vain 3 on kuvat-
tu ja numeroitu ja nimetty karttaan. Jatkosuunnittelussa puut-
tuvat kohteet tulee numeroida karttaan ja lisatéa kohdekuvauk-
set tekstiin. Metsdlakikohteisiin voi sisaltya esim. lahteita, jotka
ovat myos vesilain nojalla suojeltuja ja nama on syyta merkita
erikseen. Lisdaksi karttaan tulee lisésta linnustoinventoinnissa
mainitut huomionarvoiset kasvillisuus- ja luontotyyppikohteet
K19 Hevosvaaranautio (vanhaa puustoa sisdltava sekametsa-
alue), K17 (Pajakansuon itdpuolen lahopuustoinen metsikkd)
seka K8 (lahopuustoinen metsikkd). Ylipaataan kaikki huomioon
luontokohteet olisi

otettavat pitdnyt rajata samalle kartalle

jatkosuunnittelua varten.

Kaavaselostukseen taydennetdan kohdekuvauksia metsalain 10 §
mukaisten kohteiden ja muiden arvokkaiden Iluontokohteiden

kuvausten osalta.

Ilmakuva- ja peruskarttatarkastelun perusteella joissakin koh-
derajauksissa on puutteita, mutta kohdekuvausten puuttuessa
syyta talle ei voi paatella:

-Havukkaojan rajauksen tarkistus

-Peurajojan rajauksen tarkistus

-Térkyojan kohdekuvauksen lisédminen

-Lummelammen ja Havukkalammen merkitseminen karttoihin

Kohteiden rajaukset tarkistetaan kaavoitusvaiheessa.

Uhanalaisten ja harvinaisten kasvilajien esiintymat on mainittu
luontoselvityksen sivulla 5. Kartasta puuttuvat esiintymat tulee

lisatd kasvillisuuskarttoihin ja ottaa huomioon kaavakartalla.

Luontoselvityksessa mainitaan, ettd "tarkemmat tiedot alueella
havaitusta uhanalaisesta kasvilajista on ilmoitettu hankkeesta
vastaavalle sekd Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle”. ELY-

keskuksesta tallaista aineistotoimitusta ei kuitenkaan 6ydy.
Kaikki mainitut uhanalaistiedot tulee toimittaa ELY-keskukseen

paikkatietona.

Uhanalaistietojarjestelmédsséd on tieto myods Kuivauslammella
suunnitellun tien valittdomassa laheisyydessa olevasta suo-
punakdmmekkdkasvustosta. Havainto ajoittuu samalle ajalle
kuin konsultti on tehnyt alueella maastokdynnin, mutta suo-
punakdmmekkad ei kuitenkaan mainita selostuksessa. Suunni-
teltu tie ndyttdisi sijoittuvan liian lahelle Kuivauslampea. Voima-
laa T31 on siirretty kauemmas lammesta verrattuna arviointioh-
jelmavaiheeseen, mutta arviointiselostuksesta ei pysty paatte-
lem&éan, onko voimala riittdvan kaukana, sillad tarkempaa tarkas-

telua ja arviointia ei ole esitetty. Tie tulee siirtaa riittdvan kauas

Uhanalaisten ja harvinaisten kasvilajien esiintymien osalta tay-
dennetadn selvityksen karttaa siltd osin kuin havaintopaikkojen
esittdminen on mahdollista lajien suojelua vaarantamatta. Tarkat
havaintopaikat otetaan huomioon kaavakartan laadinnassa kay-
tettavissa olevana paikkatietoaineistona.

Uhanalaisten toimitetaan  ELY-

lajien  paikkatietoaineisto

keskukselle.

Mainittu suopunakdmmekkédkasvusto on I6ytynyt tehdyn kasvilli-
suusselvityksen yhteydessa ja siihen viitataan selvityksesséa suo-
jelusyista termilld "uhanalainen kasvilaji”. Kuivauslampeen ja
kyseiseen esiintymaan kohdistuvat vaikutukset arvioidaan tar-

kemmin kaavoituksen yhteydessa.

Mineraalimaalle rakentaminen ei vaikuta ko. kosteikon vesiolosuh-
teisiin eika tv-alueella ole vaikutusta Kuivauslammen arvokkaisiin
lajeihin ja luontotyyppeihin.
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lammesta, samoin samalla valuma-alueella sijaitsevat voimalat,
ja tdman tulee perustua riittdvdan valuma-aluetarkasteluun ja
kartta alueesta valuma-

vaikutusten arviointiin. Tarkempi

alueineen tulee sisallyttda arviointiin.

Yli 100-vuotiaat metsakuviot tulee esittda kartalla. Aineistoja

tulee talta osin tdydentaa jatkosuunnittelussa. Pohjois-

Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ei pida toteuttamiskelpoisina

voimaloita T34, T35, T 36 ja T37.

Vaikutusten arviointia tulee taydentda myods koskien puroluon-
totyyppeja. Erityisesti tdméa koskee tuulivoimaloita T1 (Lehto-
oja), T11 (Haukkaoja), T8, T13, T9 (Peuraoja, Itdoja) ja T38
(lampi). Lahteita ei ole ollenkaan mainittu, joten jaa epaselvak-
si, eikd niita ole vai eikd niita ole ollenkaan selvitetty. Olisi hyva
tarkentaa selvityksia ja mainita asia, jos niiden olemassa olo on
kuitenkin tarkistettu.
Pajakansuo tulee myds merkitd luontokohdekarttoihin ja
osayleiskaavaan, silla ilmakuva-tarkastelun ja luontoselvityksen
mukaan sita ei ole kaikilta laiteiltaan ojitettu ja siita merkittava
osa on alueen luonnon monimuotoisuuden sdilyttdmisen kannal-

ta luonnontilassa.

Tuulivoimahankkeen rakentamisalueiden ulkopuoliset alueet saily-
vat alueella metsatalouskdytdssa. Tuulivoimahankkeella ei ole
merkittavia metsaluontotyyppeihin kohdistuvia vaikutuksia raken-
tamisalueiden ulkopuolella, joten pelkdstaan metsan ikaan perus-
tuvalle alueiden kuvioimiselle ei ole perusteita kaavoitusvaihees-
sa.

Puroluontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten arviointia tdyden-
netddn kaavoitusvaiheessa.

Lahteet sisaltyivat luontoselvityksessa kartoitettuihin vesilain 2
luvun 11 §:n tarkoittamiin arvokkaisiin pienvesiin.

Taydennetaan Pajakansuon kohdekuvausta kaavaselostuksessa ja
lisatdan pintavesikarttaan. Pajakansuolle ei osoiteta tuulivoimara-
kentamista tai tieyhteyksid, eikd alueen maankayttdon liity erityi-
sid yhteensovittamistarpeita.

Myodskadan sahkdénsiirtoreittien metsalakikohteita ei ole kuvattu
tai nimetty, miltd osin arvioinnin voidaan todeta jaaneen puut-
teelliseksi. Asia on syyta korjata jatkosuunnittelussa, jotta
sahkonsiirron vaikutuksia kasvillisuuteen voidaan arvioida pa-

remmin ja myds ottaa vaikutukset suunnittelussa huomioon.

Taydennetaan sahkonsiirtoreittien osalta metsalakikohteiden

kuvausta ja arviointia voimajohdon tarkemman suunnittelun yh-
teydessa.

Linnusto s. 19

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kaikilla voimalapaikoilla
linnustolaskentaa ei ole tehty. Voimaloiden T2, T6, T8, T32,
T33, T34, T28 ja T29 paikalla ei linnustoselvityksen liitteen 1
mukaan ole tehty laskentoja. Yhteysviranomainen katsoo, ettei
ndiden alueiden inventoimatta jattdmiselle ole esitetty riittavia
perusteita. Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen voimalapaik-
kojen aluekuvausten mukaan esimerkiksi T2 koillisosaan sijoit-
tuu noin 100-vuotiasta metsataloustoimin hoidettua metsaa.
Lukuun ottamatta alueita T33 ja T34 pesimalinnustoinventointia

tulee tdydentaa.

YVA -
ohjelman mukaisesti potentiaalisesti arvokkaimmille alueille (van-

Pesimdlinnuston kartoituslaskennat on kohdennettu
hat metsat, suoalueet, kosteikot). Suunnittelualueen lounaisosan
laajennusalueelle (voimalat T28 ja T29) on tehty tdydentavat
kanalintu- ja pesimalinnustoselvitykset 2016 ja alueen linnusto on

kartoitettu kattavasti. Voimalat T28 ja T29 jatetadn kaavasta pois.

Voimaloiden T2, T6, T8, T32, T33, T34, T28 ja T29 alueen kasvilli-
suustyypit ovat pddasiassa kuivaa ja kuivahkoa kangasta ja alueet
ovat metsataloustoimin hoidettua metséda, jossa on vain vdhan
lahopuustoa. Voimalapaikat T33 ja T34 sijoittuvat nuoriin taimi-
koihin. Na&illa alueilla ei ole erityistd potentiaalia huomionarvoisen
lajiston esiintymiseen.

Voimalapaikkojen T2, T6, T8 ja T32 osalta ei ole erityisid perustei-
ta pitda niitd arvokkaina alueina eikéd pesimalinnustoselvitysta ole
tdydennetty niiden osalta.

Yhteysviranomaiselle saapuneiden lausuntojen mukaan hanke-
alueella on myds ainakin kaksi metson soidinpaikkaa. Nama on
tarpeen selvittda yhteistydssa lausunnonantajien kanssa, kuten
myos lausunnoista ilmenevéd kanahaukan pesd ja tdydentaa
arviointia kaavaselostukseen. Kanahaukan pesa on tullut esille

my0s asukastydpajassa.

Metson soidinpaikkoja on kartoitettu kevaalla 2017 ja taydennys-
kartoitus on kohdennettu lausunnonantajan tietojen mukaisille
kohteille.

Asukastydpajassa tietoon tuotu kanahaukan pesa on tarkistettu
pesimdkaudella vuosina 2016 ja 2017 ja pesé on ollut molempina
vuosina asumaton. Pesapaikka huomioidaan kaavoituksen yhtey-
dessa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd mikadli sahkdnsiirtoreitti A
valitaan jatkosuunnitteluun, tulee siita tehda LSL 65 § tarkoit-
tama Natura-arviointi koskien Niittysuo-Siiransuon seka Torven-

suo-Viidansuon Natura 2000 -alueita. Arvioinnissa tulee keskit-

Sahkonsiirtoreitin A vaikutuksia Niittysuo-Siiransuon seka Torven-
suo-Viidansuon Natura-alueiden suojeluperusteisiin (linnut ja
luontotyypit) on arvioitu Lavakorven tuulivoimahankkeen yhtey-

dessa laaditussa Natura-arvioinnissa osana yhteisvaikutusten
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tya linnustovaikutuksiin.

Arviointia tulee tdydentdd myds muilta osin osuudella A3 ja A4.

arviointia. Arvioinnissa ei noussut esiin merkittavia, Natura-

alueiden suojeluperusteisiin kohdistuvia vaikutuksia.

Mikali sahkonsiirtoreitti A valitaan jatkosuunnitteluun, voimajoh-
don tarkemman suunnittelun yhteydessa arvioidaan uusimpien
tietojen perusteella LsL 65 § mukaisen Natura-arvioinnin tarve.

Arviointeja tdydennetdan voimajohdon tarkemman suunnittelun
yhteydessa.

Mikali jatkosuunnitteluun valitaan johtoreitti B, Vaarantaussuon
linnusto on tarpeen inventoida ja tdsmentda vaikutusten arvi-

ointia.

Vaarantaussuon linnusto inventoidaan voimajohdon tarkemman
suunnittelun yhteydessa, mikali johtoreitti B valitaan jatkosuun-

nitteluun.

EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) ja II lajit s. 23

Nykyinen ja hankkeen myoétd parannettava tieyhteys tuulivoi-
maloiden T31 ja T32 valilla sivuaa viitasammakoiden lisdanty-
mis- ja levahdysaluetta noin 250 m matkalta. Yhteysviranomai-
nen on edellyttédnyt aiemmin tassd lausunnossa, ettéd vaikutus-
ten arviointia sekd@ voimaloiden ettd tien mahdollisista kuivatus-
vaikutuksista kyseiselle biotoopille tdydennetaan. Laadittavaa
arviointia tulee hyédyntaa myds viitasammakon elinymparistoa
koskien.

Alueelta on todettu ja kartalle rajattu yksi liito-oravareviiri, joka

tulee kaavoitusvaiheessa turvata riittavin kaavamerkinndéin.

Viitasammakoihin kohdistuvien vaikutusten arviointia tdydenne-
tédan kaavoitusvaiheessa.

Liito-oravareviiri osoitetaan kaavoitusvaiheessa suojelun turvaa-

valla kaavamerkinnalla.

Kaavaselostukseen on tarpeen paivittaa hankealueen nykytila-
kuvausta seka vaikutusten arviointia suurpetojen osalta. Saa-
puneissa lausunnoissa on esitetty arviointia tdydentavia lisatie-

toja.

Suurpetojen osalta tadydennetdan nykytilan kuvausta ja vaikutus-
ten arviointia kaavoitusvaiheessa.

Voimajohtoreiteilla ei ole tehty selvityksid luontodirektiivin
liitteen IV (@) ja II lajeista. Arviointia tulee tdydentaa jatko-

suunnittelussa.

Voimajohtoreittien selvityksia ja vaikutusten arviointia taydenne-
taan voimajohdon tarkemman suunnittelun yhteydessa.

Natura-alueet ja muut suojelualueet s 23

Kuten aiemmin tdssa lausunnossa on todettu, mikali séhkonsiir-
toreitti A valitaan jatko-suunnitteluun, tulee siita tehda LSL 65 §
tarkoittama Natura-arviointi koskien Niittysuo-Siiransuon seka

Torvensuo-Viidansuon Natura 2000 -alueita.

Sahkodnsiirtoreitin A vaikutuksia Niittysuo-Siiransuon seka Torven-
suo-Viidansuon Natura-alueiden suojeluperusteisiin (linnut ja
luontotyypit) on arvioitu Lavakorven tuulivoimahankkeen yhtey-
dessa laaditussa Natura-arvioinnissa osana vyhteisvaikutusten

arviointia. Arvioinnissa ei noussut esiin merkittavia, Natura-
alueiden suojeluperusteisiin kohdistuvia vaikutuksia. Mikali sah-
konsiirtoreitti A valitaan jatkosuunnitteluun, voimajohdon tar-
kemman suunnittelun yhteydessa arvioidaan uusimpien tietojen

perusteella LsL 65 § mukaisen Natura-arvioinnin tarve.

Karhusuo-Viitasuo: Metséhallitus huomauttaa esitténeensa
YVA-ohjelmalausunnossaan voimaloiden T38, T37, T34 ja T33
poistamista tai siirtdmista useita satoja metreja kauemmaksi
Karhusuo-Viitasuon Natura-alueesta pesimadlinnustolle aiheutu-
vien haittojen vuoksi. YVA-selostuksen kuvan 4-1 perusteella
arvioiden voimaloita T33, T34 ja T37 on siirretty noin 100-200
metrid, mutta Metsahallituksen ndkemyksen mukaan etdisyys
suojelualueeseen on yha liian pieni. Lisdksi voimalat T28 ja T29
on muutoksena YVA -ohjelmaan siirretty Metsahallituksen liike-
toiminnan hallinnassa olevalle kiinteistlle noin 300-400 m
etdisyydelle suojelualueesta. Metsahallitus ei pida naita raken-
tamispaikkoja toteuttamiskelpoisina suojelualueen l&heisyyden
vuoksi, ja toteaa, ettd myds voimalat T33, T34, T37 ja T38
tulee sijoittaa kauemmaksi linnustollisesti arvokkaasta suojelu-
alueesta. Yhteysviranomainen toteaa, ettd mainitut voimalat on

poistettava tai siirrettavéd kauemmas. Mikdli voimaloita ei pois-

Voimaloiden T38, T37, T34 ja T33 paikat perustuvat syksylla 2015
Metsdhallituksen kanssa neuvoteltuun ratkaisuun. Voimaloiden

etaisyys suojeltujen lajien pesdpaikkoihin on todettu riittdvaksi.

Linnustoseurantaa on tdydennetty 2017 Metsahallituksen ja ELY -
keskuksen kanssa sovitulla tavalla, lisaseuranta ei tuonut
esille seikkoja, minkd johdosta voimaloiden etdisyyksia Kar-

husuon-Viitasuon Natura-alueeseen olisi tarvetta kasvattaa.

Tuulivoimaloiden T33, T34, T37 ja T38 alueista on vahintaan 500
m etdisyys Natura-alueen reunaan, yli 1 km etdisyys Karhusuon-
Viitasuon alueella todettujen huomionarvoisten lajien reviireihin ja
vahintddn 2 km etdisyys lahimpiin suurten petolintujen pesiin.

Ymparistdvaikutusten arviointi ja kesan 2017 aikana tehdyt tay-
dentavat linnustoselvitykset eivat tuoneet esille seikkoja, minka
johdosta voimaloiden etdisyyksia Karhusuon-Viitasuon Natura-

alueeseen olisi tarvetta kasvattaa.
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teta vaan ne siirretadn, tulee siirron perustua riittaviin linnus-

toselvityksiin ja vaikutusten arviointiin.

Voimaloiden T28 ja T29 sijoituspaikkojen etdisyys on vahintdén
250 metrid Natura-alueen reunaan. Suojelualueen reunaosissa ei
ole todettu tuulivoiman kannalta herkkia lajeja eiké tuulivoimaloi-
den rakentamisesta aiheudu suon vesitalouteen tai luontotyyppei-
hin kohdistuvia vaikutuksia. Voimaloita T28 ja T29 ei esiteta enaa
kaavassa.

Karhusuo-Viitasuon osalta linnustoselvitysta tdydennetéan vuoden
2017 aikana petolintuseurannalla ja vaikutusarviointia tdydenne-
tdan Metsahallituksen ja ELY-keskuksen kanssa tarkemmin sovi-
tulla tavalla.

Tv-vastaanotto s. 26

Digita toteaa, etta Pahkavaaran tuulivoimahankkeen ymparisto-
vaikutusten arviointiselostus ei ole riittava hankkeen mahdolli-
sesti antenni-tv:lle aiheuttamien hairididen ja Digitan linkkijan-
teiden sijaintien tutkimusten osalta.

Pahkavaaran tuulivoimahankkeen ympéristdvaikutusten arvioin-
tiselostuksessa todetaan, ettd viestintayhteyksiin kohdistuvien
vaikutusten selvittamiseksi alueelta tullaan toteuttamaan sig-
naalien nykytilamittaukset ennen tuulivoimapuiston rakentamis-
ta ja mahdollisten vaikutusten todentamiseksi vertailumittauk-

sen puiston rakentumisen jalkeen.

Digita painottaa, ettd antenni-tv:n verkko-operaattorin velvolli-
suuksiin ei kuulu mahdollisten tuulivoimaloiden aiheuttamien
hairididen korjaaminen, joten hankevastaavan on esitettava
konkreettinen suunnitelma hairididen estamiseksi ja poistami-
seksi seka otettava vastuu aiheutuvista kustannuksista. Ilman
nditd ei Digitan mielestd hankkeelle tule my®éntad rakennuslu-
pia.

Antenni-tv -ldhetyksia kdytetdan myoOs vaaratiedotteiden vali-
tyskanavana. Tuulivoiman aiheuttaessa hairion antenni-tv vas-
taanottoihin tulisi ottaa huomioon my®ds turvallisuuteen liittyvien

vaikutuksien arvioinnissa.

Vaikutusten selvittamiseksi hankkeesta vastaava tulee tarvittaessa
toteuttamaan signaalien nykytilamittaukset ennen tuulivoimapuis-
ton rakentamista ja mahdollisten vaikutusten todentamiseksi
vertailumittauksen puiston rakentumisen jalkeen.

Digita on jakeluverkkoliiketoimintaa harjoittava yhti6, jollainen on
Suomessa myds DNA. Nama eivat ole viranomaisia vaan yhtididen
lausunnot edustavat yhtididen liiketaloudellisia pyrkimyksia.

Lausunnossa mainittu valiokunnan mietint6 ei ole laillisesti sitova.
Viestintavirasto on perustanut tyéryhman yhtenaisten kaytantéjen
luomiseksi. Tyoryhma ei paatynyt raportissaan (26.4.2016) mi-
hinkdan erityiseen ratkaisuun. Viestintaviraston linjauksen mu-
kaan peittovelvoite on yleisen edun kanavien osalta verkkotoimi-
luvan haltialla. Kaavoituksessa ei tulla ratkaisemaan korvausvel-
vollisuuksia.

Suunnittelualueen lansipuoleinen alue on Oulun Idhettimen alueel-
la ja itdpuoleinen alue Puolangan lahettimen alueella.

Puolustusvoimat s. 26

Puolustusvoimat toteaa lausunnossaan, ettei Puolustusvoimat
vastusta suunnitelman mukaisten tuulivoimaloiden (42 kpl, 230

m) rakentamista Utajarven Pahkavaaran alueelle.

Varmistetaan hyvaksyttavyys.




